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Bir ülkenin dış ekonomik ilişkilerini iç ekonomik gelişmelerden ayırmak olanaksızdır. Türkiye’nin özel olarak Avrupa Birliği ile ilişkileri ve genel olarak dış ekonomik ilişkileri iç ekonomik gelişmelerden bağımsız düşünülemez. 

Bugün yaşanılan borç krizi sonucunda, işsizlik artmış, iç talep daralmış, gelir dağılım olağanüstü bozulmuş ve reel sektör üretemez hale gelmiştir.   Hem borçların ödenebilmesi ve hem de ihracat artışının sağlanabilmesi için reel sektörün yeniden üretebilir hale gelmesi kaçınılmazdır. Oysa bugün ana para ve faiz ile birlikte kamunun iç borç stokunun 250 katrilyon liraya çıktığı bilinmektedir. Bu ABD doları olarak yaklaşık 160 milyar dolar etmektedir. 120 milyar ABD doları dolayındaki dış borç ile birlikte Türkiye’nin toplam borcu 280 milyar ABD doları dolayındadır. Bu büyüklükteki bir borç ile kamu finansman sorununun çözülmesi ve reel sektörün canlandırılabilmesi çok güç görünmektedir.

Öte yandan kriz sonrası serbest (dalgalı) kur rejimine geçilmesiyle kurların hızla yükselmesi özellikle ihracat ve turizm gelirlerinde hızlı bir artış beklentisi yaratmış ancak daha sonra ekonominin daralması (üretimin düşmesi) ve dış gelişmeler (11 Eylül olayı) sonucunda bu beklentiler de karşılanamamıştır. 

Kısaca özetlediğimiz böyle bir ekonomik ortamda dış ekonomik ilişkiler açısından yapılabilecekler şunlar olmalıdır:

· Borcun döndürülebilmesi yanında üretimin arttırılabilmesi bir diğer önemli hedef olarak belirlenmelidir. Üretim artmadan vergi gelirlerinin artması ve dışsatıma destek olunması söz konusu olamaz. 

· Reel sektörün canlandırılıp üretimin arttırılması ise beraberinde satış sorununu getirmektedir. Gelir dağılımının bozuk olduğu bir ortamda iç talep yetersizliği büyük bir sorundur. Bugün Türkiye nüfusunun % 38’i günlük 1.5 ABD doları ile (yaklaşık 2.5 milyon TL) geçinmeye çalışmaktadır. Bu da 25 milyon insan demektir. Dolayısıyla reel sektörü canlandırma da en önemli yaklaşım talebi genişletici politikalardan geçmelidir. Özellikle düşük gelirlilerin gelirini arttırıcı önlemler hem sosyal politika açısından hem de reel sektörü canlandırmak açısından gereklidir. 

· Düşük gelirlilerin gelirlerini arttırıcı önlemler ise ya transfer harcamaları ile ya da iç borçların bir kısmının bankacılık sistemi içinde monetizasyonu ile olabilir. Bankacılık sistemi içinde bir kısım kağıtların monetize edilmesi ile bankacılık sisteminin özellikle düşük gelirlilere ucuz  krediler kullandırma olanağı ortaya çıkar.Böylelikle bir yandan gelir transferi yapılıp gelir dağılımı düzeltilmeye çalışılırken bir yandan da talebin canlanması ve üretimin artması sağlanır. Talebin canlandırılması ile artan üretim sonucunda devletin vergi gelirlerinde de ortaya çıkacak artış iç borcun döndürülmesine ilave katkıda bulunur.  Öte yandan monetizasyon sonrası bir hiper enflasyon söz konusu olabilir. Ancak bu durumda da borçların reel olarak ödenebilir hale gelmesi bir başka kazançtır .

· Artan üretimin dışsatıma yönlendirilerek döviz gelirlerinin arttırılması ve böylelikle dış borç sorununa da katkıda bulunulması bir diğer önemli beklentidir. Artan üretimin dışsatıma yönlendirilmesine en önemli destek ise 1989 yılı öncesinde kullanılan enflasyon oranında kur artışı politikası olmalıdır. Dalgalı kur sistemi dışsatıma finansal destek olanaklarının çok yetersiz olduğu bu dönemde dışsatımın desteklenebilmesi için kaçınılmazdır. Zaman içinde finansal olanakların artması ile enflasyon oranında kur artışı politikası dış satımın özendirilmesi açısından yerini finansal özendirmelere terketmelidir.

· Dış ekonomik ilişkiler açısından üzerinde önemle durulması gereken bir diğer konu ise kısa vadeli sermaye hareketleridir. Ekonomimizi iç ve dış ekonomik gelişmelere karşı çok hassas duruma getiren kısa vadeli sermaye hareketlerinin kontrol altına alınabilmesi dikkate alınması gereken önemli bir noktadır. Ekonomimizin iç ve dış borç açısından büyük bir zafiyete girmesi kısa vadeli sermayenin bir yandan Türkiye’ye gelmesini zorlaştırırken, gelen sermayenin de herhangi bir olumsuzluk karşısında hızla yurt dışına kaçışına ve ekonomimizde var olan krizin daha da derinleşmesine neden olmaktadır. Hem Kasım hem de Şubat krizlerinde yurt dışına çıkan kısa vadeli yabancı sermayenin krize olumsuz etkisi çok büyük olmuştur. Bu nedenle kısa vadeli sermaye hareketleri üzerine vergi (Tobin vergisi) konularak giriş ve çıkışlarının kontrol altına alınması ciddi olarak düşünülmelidir.

· Dış ekonomik ilişkilerimizde bir diğer önemli konu ise Avrupa Birliği ile olan ilişkilerimizdir. Özellikle Gümrük Birliği sonrası Avrupa Birliği ile olan dış ticaretimiz ülkemiz aleyhine bir gelişim göstermiştir. 1996 yılından sonraki 5 yıllık sürede AB ile dış ticaret açığımız hızla yükselmiş ve bu ülkelerden yaptığımız ithalattaki artış % 57 olurken bu ülkelere yaptığımız ihracatımız ise ancak % 24.3 artış gösterebilmiştir. AB ile olan dış ticaretimizdeki bu dengesizlik kriz sonrası döviz kurlarının aşırı yükselmesi sonucunda bir miktar düzelme eğilimi göstermekle birlikte gene de Türkiye aleyhine açık sürmektedir. Bu konuda ilk elde yapılacak şey Gümrük Birliği kapsamında daha sıkı bir işbirliği sağlanmalıdır. Bu kapsamda özellikle hizmet ticaretinin serbestleştirilmesi görüşmelerinin (müzakerelerinin) yoğunlaştırılması ve sonucun bir an önce alınması gereklidir. Bu görüşmeler 17.18 Ekim 2000 tarihinde başlamış ve 18-19 Ocak 2001’de de ikinci tur görüşmeler tamamlanmıştır.

· Gümrük Birliği ile daha sıkı işbirliği alanında yapılması gereken bir diğer önemli girişim ise Türkiye’nin gümrük birliğinin işleyişi ile doğrudan ilgili alanlarda gelişmeleri yakından takip etmesi ve bu konuda etkin olmasıdır. Bu konuda ortaklık metinlerinde yasal çerçeve bulunmaktadır. Ancak buna rağmen Türkiye ile AB arasında etkin bir danışma mekanizması bugüne kadar kurulamamıştır. Örneğin, topluluğun tercihli ticaret anlaşmaları ile çeşitli ülkelere tanıdığı tavizli rejimler konularında yürütülen görüşmelere Türkiye’nin gözlemci statüde katılımı bu güne kadar sağlanamamıştır. Yine örneğin topluluğun Ortak Ticaret Politikası’nın belirlenmesinde temel bir işlevi bulunan Komite 133’e Türkiye’nin katılımı uzun zamandır yapılan girişimlere karşın sağlanamamaktadır. Komite 133’ün yanı sıra Gümrük Birliğine etkinlik kazandıracak ve Türkiye’nin Gümrük Birliği kapsamındaki yükümlülüklerini yerine getirmesine yardımcı olacak “Bazı üçüncü ülkelerden ithalatta ortak kurallar danışma komitesi ve Genelleştirilmiş tercihler yönetimi komitesi” gibi bazı teknik komitelere katılım konusunda da gerekli girişimler arttırılmalıdır.

· Yine AB ile ilişkilerde üzerinde önemle durulması gereken bir diğer konu ise mali işbirliğinin güçlendirilmesi konusudur. Türkiye şu andaki statüsü nedeniyle kimi birlik fonlarından yararlandırılmamaktadır. Bu nedenle Türkiye’nin statüsü yeniden değerlendirilmeli ve mali işbirliğinin daha da güçlendirilmesi sağlanmalıdır.

